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14. melleklet a 44,2015, (XI. 2) MvM rendelethez
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré
1.1) Név és cimek * (jeldlje meg az eljdrasert felelos 6sszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Diakhitel Kézpont Zrt.

Postai cim: Kacsa u. 15-23.

Varos: Budapest Varos: Budapest

Il. szakasz: Targy
1.1) Meghatarozas

I.1.1) A kdzbeszerzés targya: ,Microsoft alapu megoldasok tovabbfejlesztése”

Il.2) A kézbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége:

Targy:
.Microsoft alapu megolddsok tovabbfejlesztése”
Mennyiség:
[ Cikkszam Megnevezeés Mennyiseg Mennyiseg
f (embernap) )
(6ra)
| SWFo1-PV Projektvezetd (1 6ra) | 15 120
" SWFo1-UERSZ Uzleti elemzé /| 30 240
} rendszerszervezd (1 v
,‘ ora)
L
| SWF01-ART Architekt /|15 120
rendszertervezé (1
ora)
SWF01-SZF Szoftverfejleszté (1 | 55 440
ora)
dsszesen 115 920

A Diakhitel Kozpont Zrt. (a tovabbiakban: ,Megrendelé” is) a Didkhitel Kdzpont Zrt. Microsoft alapul
rendszereinek tovabbfejlesztesi feladataihoz klsd, kuldnbdzd kompetenciakérokbe —tartozol
eroforrasokat kivan bevonni.

Jelen dokumentum celja, hogy meghatarozza a .Microsoft alapu megolddsok tovabbfejlesztése” targyu
beszerzesi eljaras muszaki es szakmai elvarasait. A beszerzés targya a Diakhitel Microsoft alapu
rendszereinek tovabbfejlesztésére vonatkozo altalanos célu fejlesztési eréforraskeret beszerzése.

Az altalanos celu fejlesztesi erdforraskeret beszerzésével bevonasra kerild erdforrasok a Megrendeld
oldalan felmerulo feladatoknak megfeleléen, a Megrendeld tényleges szukségleteinek, igényeinek
figyelembevételével kerlilnek majd felhasznalasra.

A Szerzédes alapjan az altalanos ceélu fejlesztési erdforraskeret terhére két elterd tipusu és eltérd
felelésseggel teljesitendd eseti megrendelés(ek) kibocsatasara van lehetésége Megrendeldnek (un. ,A",
valamint ,B" tipusu), melynek tartalmaval kapcsolatban a szerzédést koté nyertes Szallitd egyeztetést
kezdemenyezhet.




Az A" tipusi megrendelés esetén Megrendeld az altala vegzett tevekenysegekhez szlkséges eréforras)
(meghatarozott kompetenciaval rendelkezdé meghatarozott létszamu szakember) Megrendeld altal
meghatarozott idétartamban és feladatokra térténd biztositasat varja el Szallitétol. Az A" tipusu
megrendelés esetén Szallitd feleléssege a megfeleld szakmai erdforras biztositasa, tovabba Szallite a
felelds ezen erdforras hatékony és magas szinvonalu teljesitéseert. A teljesités a Megrendeld
munkaszervezése alatt részikre kiadott feladatok/feladatreszek, adott szintl szakemberektdl elvarhato
hibatlan, hatékony és hataridére tortend ellatasara, a Megrendeld szakembereivel valé hatékony
egyUttmuakodesre terjed ki.

A B’ tipusu megrendelés esetén Megrendeldé meghatarozott feladat(ok) vagy feladatresz(ek) hataridére
tortend elvégzeset varja el Szallitotol az eseti megrendelésben meghatarozott kompetenciak
felhasznalasaval az abban szerepld napszamok figyelembevetelevel. Szallitd az igy meghatarozott
feladat(ok) / feladatrész(ek) és a létrehozando eredmenytermeékiek) hataridében tértend es a
specifikacionak megfelelé hibamentes elvégzeseert és kidolgozasaért eredményfelelosseggel tartozik.
Az alabbiakban a biztositando eroforrasokkal, valamint a feladatvégzeéssel kapcsolatos egyes
kévetelmeények meghatdrozasara kerul sor, mely kévetelmenyek a miszaki leiras részekeént a
megkdtendd Szerzodés elvalaszthatatlan reszét fogjak képezni. Az egyes kdvetelmenyeknél jelzésre
ker(l, hogy mely megrendelés tipus (,A” vagy ,B") tekinteteben iranyadao.

Megrendel6 a Szerzodés teljes nettd értékenek (keretdsszeg) 70%-a erejéig lehivasi kotelezettseget
vallal a keretszerzodésben rogzitett szolgaltatasok tekintetében.

Részletesen a mlszaki leirasban.

CPV-kod:

72260000-5 - Szoftverrel kapcsolatos szolgaltatasok
IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. ll. resz XVI. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A Kbt 105. § (2) bekezdés ) pontja szerinti verseny ujranyitasaval lefolytatott]
koézbeszerzesi eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozd
kériilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzéteétel ?
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2021/S 018-041759
A hirdetmény szama a Kdzbeszerzeési Ertesitoben: [1L11111/S [IHT-CI00N]

IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatdsag tajékoztatasanak napja: 2023. januar 12.

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: ?

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kézbeszerzesi dokumentumok elektronikustol eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerzédés szama: 1. Rész szama: 2 [| Elnevezés: ,Microsoft alapt megolddsok tovabbfejlesztése”



Az eljaras eredmenyes volt X igen N nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié ?
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V.2 Az eljaras eredmeénye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és addészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti|
tartalmi elemei):

- ULYSSYS Kft. (1024 Budapest, Lévéhaz utca 39., 10720534-2-41), Sonrisa Kft. (1022 Budapest, Beg

utca 3-5. 1.108., 13873222-2-41), Training360 Kft. (1117 Budapest, Budafoki ut 56. A. ep. Ill. em,|
; 23150041-2-43), CLARMONT [.S. Kft. (1051 Budapest, Szent Istvan tér 11B. 5.em. 13730848-2-41),
| VFT Zrt. (1119 Budapest, Petzval Joézsef utca 23/A. 23393570-2-43), ANSWARE Kft. (1036
Budapest, Lajos utca 74-76., 10900063-2-41) Kozos Ajanlattevék

Osszesitett netto ajanlati ar (beszerzési dij nélkiil) (HUF): 28.120.000,- Ft

'Indokolés: Kézds ajanlattevok ajanlata érvényes, megfelelt a felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumokban és a jogszabalyokban foglaltaknak. *

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az
adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra
pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

|
|

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara:?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok k6zo6tti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja a legalacsonyabb ar a Kbt. 76. § (2) bekezdésének a) pontja, és a|
Keretmegallapodas Il.1. pontjaban foglaltak alapjan.




V.2.6) A Kbt, 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat{ok);
sz ajaniatiok) figyelmen kivii il iy

V.2.7) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Nyertes ajanlattevé ULYSSYS Kft. (1024 Budapest, Lovohaz utca 39., 10720534-2-41), Sonrisa Kft. (1022
Budapest, Beg utca 3-5. 1.108., 13873222-2-41), Training360 Kft. (1117 Budapest, Budafoki ut 56. A. ép. i,
em., 23150041-2-43), CLARMONT |.S. Kft. (1051 Budapest, Szent Istvan tér 11B. 5.em..13730848-2-41), VFT|
Zrt. (1119 Budapest, Petzval Jozsef utca 237/A., 23393570-2-43), ANSWARE Kft. (1036 Budapest, Lajos utca
74-76., 10900963-2-41) K6z6s Ajanlattevék

Osszesitett netté ajanlati ar (beszerzési dij nélkiil) (HUF): 28.120.000,- Ft

Indokolas: Kézos ajanlattevd egyetlen érvényes ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb aru ajanlatot,
tovabba a kézds ajanlattevo ajanlati ara (nettd 28.120.000,-Ft) a rendelkezésre allo anyagi fedezet
Osszegere tekintettel, amely kiegészitésre keriilt (netto 27. 692.400.- Ft + nettd 427.600,- Fi) megfeleld.

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.g) Alvallalkozotk) igénybe vétele 2 Nigen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kbézbeszerzésnek az(ok) a reszeli), amelylekinek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: -

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: -

'V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek ?

Az eroforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmeny(ek) megjelolese, amelylek)
igazolasa érdekeében az ajanlatievd ezen szervezet(ekre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban:-

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmeny(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(eklre (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd|
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevék ?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

1. TRACO Zrt. (1077 Budapest, Izabella u. 5. pinceszint 1., 11856403-2-42), BlackBelt Technology Kift.
(1027 Budapest, Ganz utca 16. 3. em., 24334934-2-41). IMG Solution Zrt. (1023 Budapest, Lajos utca
26., 28771315-2-41), Techwave Hungary Szamitastechnikai Szolgaltato Zrt. (1138 Budapest,
Dunavirag utca 2-6. |. torony. ép. 6. em., 24190239-2-41), Care All Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
(1121 Budapest, Torokbalinti ut 15. A. ép. fszt., 13284567-2-43 ). KIBU Innovacio Nonprofit Kft. (8230
Balatonflired, FUrdé utca 17. B. ép., 10222098-2-43), e-Corvina Informatikai Szolgaltato Kft. (1134
Budapest, Robert Karoly kérut 64-66., 13102212-2-41 ) Kozds Ajanlattevéd

Indok: Kézds Ajanlattevok ajanlata nem tartalmazza az alairt keretmegallapodas 3. sz. melléklete alapjan
Osszeallitott, jelen versenyUjranyitds eredmenyekent megkédtendd Egyedi Szerzddés teljesitéseben
résztvevo szakemberek listajat, amelyet a szakmai ajanlat részekent kellett volna benyujtani.

A szakemberek listaja, azaz a szakmai ajanlat hianya olyan jelentés hiany, amely a Kbt. 71. § (8)
bekezdése alapjan nem pétolhaté. Tekintettel erre, Kézds Ajanlattevé ajanlata egyéb médon nem
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ezért az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan.

2. T-Systems Magyarorszag Zrt. (1097 Budapest, Kényves Kalman kérut 36., 12928099-2-44), Kermann
MUszaki Fejleszto Zrt. (1139 Budapest, Roppentyl utca 48., 27984026-2-41), SBP Systems Kft. (1037
Budapest, Montevideo utca 6. lIl. em. 1., 14278565-2-41), FORNAX ICT Kft. (1123 Budapest, Taltos utca
1., 14161177-2-43), GVSX Kft. (1139 Budapest, Fay utca 20., 14755617-2-41) K626s Ajanlattevék




Indok: K6z6s Ajanlattevok a felolvasolapon kivil semmilyen egyeb dokumentumot nem nyuijtottak be, igy
az altaluk megadott ajanlati ar sem kerlt alatdmasztasra (nem ker(lt benyujtasra a Részletes artablazat).
A Részletes artablazat és a szakemberek listaja, azaz a szakmai ajanlat hianya olyan jelent6s hiany,
amely a Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan nem pétolhato. Tekintettel erre, K6z6s Ajanlattevék ajanlata
egyéb moédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ezért az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan.

3. PRINTNET Kft. (2112 Veresegyhaz, Szent Erzsébet kérut 11), Delta Systems Kft. (1134 Budapest, Robert
Karoly korut 70-74. 13978774-2-41), ATOS Magyarorszag Kft. (1138 Budapest, Vaci ut 121-127,
10378144-2-41), E-GOUP ICT SOFTWARE Zrt. (1027 Budapest, Kacsa utca 11., 13665908-2-41) SDA
Informatika Zrt. (1111 Budapest, Budafoki Ut 59., 11684057-2-43) Grepton Zrt. (1087 Budapest, Kényves
Kalman krt. 48-52., 12613056-2-42) S&T Services Kft. (névvaltozast kévetéen: Kontron Operations
Hungary Kft.. 2040 Budadrs, Puskas Tivadar ut 14., 23569810-2-13) EURO ONE Szamitastechnika Zrt.
(1145 Budapest, Ujvilag u. 50-52., 10649297-2-44) Intelliport Systems Kft. (1134 Budapest, Rébert Karoly
krt. 70-74., 24121392-2-41), NEW LINE Kft. (1134 Budapest, Rébert Karoly krt. 70-74., 22783459-2-41)
Soloron 40 Zrt. (1054 Budapest, Kalman Imre utca 1, 26789402-2-41), K6zés Ajanlattevéd
(eredetileg benyujtott tagok: PRINTNET Kft. (2112 Veresegyhaz, Szent Erzsébet kérut 11), Delta
Systems Kft. (1134 Budapest, Robert Karoly kdrut 70-74.): S&T Services Kft. (2040 Budadrs, Puskas
Tivadar ut 14.). E-GROUP Zrt. (1027 Budapest, Kacsa utca 11, 12594186-2-41), NETvisor Zrt. (1119
Budapest, Petzval Jozsef utca 56., 14023059-2-43). DMS Services Kft. (1021 Budapest, Labanc ut 6. A,
ép. fszt. 1., 14727485-2-41), Soloron 40 Zrt. (1054 Budapest, Kalman Imre utca 1) Kbézds Ajanlattevd)

Indok: Kbzds Ajanlattevdk képviseletére jogosult PRINTNET Kft. felvildgositas nyujtas keretében jelezte,
hogy ajanlatadaskor adminisztrativ hiba tortént, rosszul adtak meg a konzorciumi tagok felsorolasat,
kivalasra iranyuld modositas nem tértént a konzorciumi tagok koézott, majd hianypétlas keretében
ismetelten benyujtotta ajantatat a konzorciumi tagok megvaltoztatasaval.

A targyi keretmegallapodas szerzodoé feleiben torténd valtozas kizarolag a Kbt. 139. § (1) bekezdésben
leirtak alapjan lehetseges, tekintettel arra, hogy e pontok kozil egyik sem allt fenn, (és nem is tértént erre
iranyuld keretmegallapodas modositas), igy azzal, hogy a PRINTNET Kft. eredetileg benyujtott ajanlataba
olyan tagokat vont be, akik nem voltak részesei a megkétott keretmegallapodasnak, és hagyott ki akik
reszesei voltak, tovabba hianypotlas keretében modositotta a konzorciumi tagokat miutan beallt az
ajanlati kotéttsege, egyreszrol megszegte az ajanlati kotottsegeét, tovabba megszegte azon kételezd
ervenyu rendelkezest miszerint az ajanlattevoként szerzodo fél személye a Kbt. 139. § (1) bekezdésben
foglalt eseteken kivil csak Uj kozbeszerzési eljaras eredményekeént valtozhat.

Tekintettel erre, Kézos Ajanlattevé ajanlata egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
ezért az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Ajanlatkeré 2023. februar 6. napjan masodik alkalommal a Kbt. 71. §-a alapjan ujabb hianypétlasi felhivast
és felvilagositas kerést intézett, 2023. februar 8. napja 15.00 orai teljesitési hataridével a PRINTNET Kft.-
nek es az ujonnan megjeldlt kdzos ajanlattevoi tagok vonatkozasaban. A kovetkezo felvilagositas kerés
ker(lt kiklldesre, es bar kdzds ajanlattevok képviseletére jogosult benyujtotta felvilagositasat, azonban
az tovabbra sem tette eérvényessé az eredetileg benyujtott ajanlatot.
JAjanlatkerd az Ajanlattéeteli Felhivas 15. ,Az ajanlatok értékelési szempontja” pontjiaban a kévetkezoket
irta elé szakmai ajanlat részeként csatolando dokumentumok kapcsan:

Az Ajanlattevé szakmai ajanlatanak tartalmaznia kell az aldirt keretmegallapodds 3. sz. melléklete
alapjan  osszedllitott, jelen versenyujranyitds eredmeényeként megkdtendé Egyedi Szerzddes
teljesiteseében resztvevé szakemberek listgjat. A szakmai gjanlat részekent benyujtott szakertéi listdval

kapcsolatos hianypdtlas tekintetéeben a Kbt. 71. § (8) bekezdes b) pontia irdnyado”

Az alkalmassag keretei kozott bemutatott szakemberek Rozul szakertdi tipusonkent leqgaldbb 1-1 fot

az_ertékelési szempontok szerinti szakemberek vonatkozdsaban pedig minden egyes olyan
szakembert, amely az adott verseny ujranyitdsa sordn szakértdi tipusként szerepel az ajanlattételi

‘elhiva n, sz i kell az egyes verseny ujranyitasok sordn tett ajanlatok részeként

benyujtott szakmai ajanlatban.”

A fentiekhez kiemelendd, hogy jelen versenyujranyitas targya kérében a kévetkezé szakertéi tipusok1
lettek megjelolve:




- Projektvezeto

- Uzleti elemz6 / rendszerszervezé
- Architekt / rendszertervezé

- Szoftverfejleszté

Kézds Ajanlattevé kepviseletere jogosult onkentes hianypotias keretében csatolta (a modositott!
konzorciumi tagok nevében) a szakemberek listdjat, akiket be kivan vonni a teljesitésbe, amelyben a
Rovetkezo szakembereket sorolta fel:

Vavra Péter (architekt/rendszertervezd)

Szabo Attila (Szoftverfejlesztd)

Kresz Balazs (projektvezetd)

A keretmegallapodas 3. sz. melléklete szerinti szakértdi listaban szereplo értékelésre bemutatott
a T ozl iket semm ta be, annak ellenére, hogy a jelen versenyujranyitas targyakent
megnevezett szakertdi tipusok kozil legalabb 2 szakembert be kellett volna mutatnia, pontosabban egy
Architect /rendszertervezo es egy szoftverfejlesztét.
Kérjiik Tisztelt K6z6s Ajanlatteviket, hogy felvilagositas nyujtas keretében sziveskedjenek tisztazni,
hogy mi okbdl nem kertiltek feltiintetésre a keretmegallapodds 3. sz. mellékletében szerepld
értékelési szempontok szerinti szakemberek - amely a teljesités szempontjabol igen jelentés -,
szakertdi tipusonként, melyek az jelen versenyujranyitas targyaként szerepelnek.

Felhivjuk Tisztelt K6z6s Ajanlattevok figyelmét a Kbt. 138. § (4) bekezdésére:

»Az eljards soran az ajanlattevé altal bemutatott valamely szervezet vagy szakember bevondsatol
nem lehet eltekinteni olyan esetben, ha az érintett szerzédés sajatos tulajdonsagait figyelembe vével
az adott személy (szervezet) igénybevétele a kézbeszerzési eljarasban az ajanlatok értékelésekor
meghatdrozo kériilménynek mindsiilt.”

A i ajd részeként b 1 kértoi listaval kapcsolat:

Kozos Ajanlattevok kepviseletére jogosult PRINTNET Kft. felvilagositas nyujtas keretében jelezte, hogy
2023. januar 18. napjan beadott ajanlatukban adminisztrativ hiba tértent, azaz a szakemberek listajaban a
teljesitésbe bevonandd szakemberek ,alkalmassag” bemutatasi formaban szerepelnek es nem

Lertékeles’-kent, igy hianypotlas keretében javitottak a szakemberek felsorolasat olyan
szakemberekre, akik az .értékelés’-ben szerepeltek.

E korben megjegyzendd, hogy az elsé hianypétlas kereteben onkentes hianypotlast nyujtott be a
PRINTNET Kft., amely soran a szakemberek listajan kizarolag a konzorciumi tagokat cserélte le, javitotta,
egészitette ki, de a szakemberek felsorolasat nem.

igy harmadik alkalommal énkéntes hianypotlas keretében ismételten csatolta a szakemberek listajat
akképpen, hogy a korabban bemutatott ,alkalmassag” szakembereket térélte, es kizarolag 2 ertekelésre
bemutatott szakembert jeldlt meg.

Ajanlatkérd megvizsgalta ezen eljarasi cselekmények helyességét, es arra a kdvetkeztetesre jutott, hogy
Kozos Ajanlattevd szakmai ajanlatanak ilyen fajta hianypotlasa/javitasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja
szerinti korlatokba Utkozik, ugyanis elsé kérben kihagyott ertékelés kérében bemutatott szakemberek
kozUl kettot kotelezo lett volna szakertdi tipusonkent bemutatni, annak elmulasztasa jelentds hianynak
mindsul, hianypotlasa nem lehetseges.

Tovabba onkéntes hianypotlas kereteben adminisztrativ hibara hivatkozva szakemberek javitasa,
lecserélése sem tette volna érvényesse az gjanlatot, fuggetlenul attol, hogy az szakmai ajanlat vagy sem,
ugyanis ezzel a javitadssal, hogy Kézds Ajanlattevd kepviseletére jogosult lecserélte az eredetileg
helyesen, 3 db alkalmassagra bemutatott szakembert,- akiket szintén be kell mutatni és bevonni a
teljesitésbe-, hianyossa tette az amugy is hianyos nyilatkozatat es egyben ajanlatat.

Ajanlatkérd e korben azt is vizsgalta, hogy az adminisztrativ hiba kérében mi az a hiba javitdsa/hiany
poétlasa, amely nem sérti a verseny tisztasagat, az esélyegyenldséget és az egyenld banasmod alapelvet.
Azzal, hogy Kozds Ajanlattevd kepviseletere jogosult eleve ajanlatat rossz konzorciumi tagok|
feltuntetésével adta meg, majd szakmai ajanlata részekent benyujtandd szakemberek listajaban elészor
helyes szerepelteti az alkalmassagra bemutatott szakembereket és egyben kihagyva az ertekelésre
bemutatott szakembereket, majd torli és kijavitja kizarolag az ertekelésre bemutatott szakemberekre, az
tulmutat az adminisztrativ hiban, figyelmettenségen. Ajanlattevoknek/Kdzés Ajanlattevoknek a Kbt. 66. §
(1) bekezdeés alapjan az ajanlatot a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai
kdvetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyujtania.




Ajanlatkéré a Kbt. alapelveit szemelét tartva megallapitja, hogy Kéz6s Ajanlattevé ajanlata egyéb
maoédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ezért az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan.

V.2.13) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
lismertetése: 2

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok
V1.1) Tovabbi informaciodk: 2

V1.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama:
Kezdete: 2023. februar 14. / Lejarata: 2023. februar 23.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2023. februar 13.

Vi.1.3) Az 6sszegezés megkildésének idépontja: 2023, februar 13.

V1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az sszegezés médositasanak idépontja: 2 (ééee/hh/nn)

V1.1.6) A modositott dsszegezés megkildésének idépontja: 2 (ééee/hh/nn)

V1.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: 2 (eeee/hh/nn)

V1.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (eeee/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informaciodk: 2

' szukseg szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben
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Dr. Wellmann -Kiss Katalin

kozbeszerzési szaktanacsad




