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9. melléklet a 92./2011. (XII.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkér6 neve és cime:
Didkhitel Kézpont Zrt., 1027 Budapest, Csalogany u. 9-11.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége: A Didkhitel Kézpont Zrt-nél miikédd Avaya
Communication Manager alapu telefonkézpont, DSR hangrégzité és IVR hangos menii
bdvitése, CTI rendszer bevezetése, valamint az IVR és CTI rendszer illesztése a Didkhitel
Kozpont Zrt. internetes portaljaval (Didkhitel Direkt) vallalkozasi szerzédés keretében.

3. A vadlasztott eljdrds fajtdja: nemzeti, hirdetmény nélkiil indulé térgyaldsos
kozbeszerzési eljaras a Kbt. 122. § (7) bekezdés a) pont alapjan.

4.* Hirdetmény nélkili targyaldsos eljards esetén az eljdras alkalmazasat megalapozd
koriilmények ismertetése: a beszerzés értéke nem éri el a nettd 25 MFt-ot.

5.% Hivatkozds az el6zetes Gsszesitett tajékoztatdra, illetbleg az idészakos elBzetes
tajékoztatora és kdzzétételének napja: -.

6. Hivatkozés az eljarast megindito, illetéleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kdzzétételének/megkiildésének napja: ajanlattételi felhivds megkiildésének napja: 2012.
majus 23.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. §
(1) bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett
anyagi fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt
elvonasra, atcsoportositdsra: -.

c)* Az eredménytelen eljarast kdvetoen indul-e Uj eljaras: -.
8. A benyuijtott ajénlatok szama (részajanlat-tételi lehettség esetén részenként): harom.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak
az értékelési szempont — az Gsszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztisa esetén
annak részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi
lehetOség esetén részenként):

Montel Informatika Kft.

1155 Budapest, Mézeskalacs tér 18.
Alkalmassagat a felhivasban eldirt médon igazolta.
Végso ajanlati ar: nettd 24 957 281,- Ft.

Szervizpark Kft.

1148 Budapest, Réna u 120-122.

Alkalmassagat a felhivasban eldirt médon igazolta.
Végs6 ajanlati ar: netté 24 979 980,- Ft.
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b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva
(részajanlat-tételi lehet6ség esetén részenként): -

c)** Az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran
adhato pontszam also és felso hataranak megadasa: -.

d)** Az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak a
modszernek (moddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kozotti pontszamot: -.

10. Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ervénytelen ajénlat: a Net’54 Uzleti Kommunikécié Kft. (1138 Budapest, Vaci Ut 168.)
ajanlata, a Kbt. 74. § (1) d) alapjan.

Részletes indoklas:

A Kbt. szerint az ajanlatot ,a targyalasok megkezdését megelGzGen érvénytelenné kell
nyilvanitani, ha az ajanlattevé nem felel meg - vagy nem allapithatd meg, hogy megfelel-
e - a szerzOdés teljesitéséhez sziikséges alkalmassagi kdvetelményeknek”.

A Net'’54 Uzleti Kommunikacid Kft. levélben jelezte, hogy nem vesz részt a palyazat
tovabbi részében, és az alkalmassagra vonatkozdéan bekért iratok a hataridéig nem
erkeztek be. Az eredeti ajanlatabdl igy részben hianyoznak az alkalmassag igazolasara
szolgald iratok:

- a referencia nyilatkozatbdl nem allapithaté meg az alkalmassdgi feltételnek vald
megfelelés, mivel az nem elég részletes, nem szerepel rajta: a rendszer mennyi
felhasznaloval miikédik.

- a bemutatott szakemberek képzettségét/végzettségét igazold iratok masolata
hianyzik. Az alabbi oklevelek hianyoznak:

1 Avaya Professional Sales Specialist,
2 Avaya Professional Design Specialist
3 Avaya Certified Implementation Specialist

- a felhivas eldirasa szerint a bemutatott személyek maguk kotelesek alairni az dket
bemutatd iratokat (Onéletrajzot, és szandéknyilatkozatot). A benydijtott
onéletrajzok nincsenek alairva.

A Net'54 Uzleti Kommunikécié Kft. nem igazolta az alkalmassagi feltételeknek vald
megfelelést, az alkalmassaga nem allapithatd meg, emiatt az ajanlata érvénytelen a Kbt.
74. § (1) d) pont alapjan.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd0 neve, cime, az
ellenszolgéltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Montel Informatika Kft., 1155 Budapest, Mézeskalacs tér 18.
Végso ajanlati ar: nettd 24 957 281,- Ft. Az érvényes ajanlatot benyuijtok kozll ez a
vallalkozas tette a legalacsonyabb 6sszeg(i ajanlatot.
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b)* A nyertes ajanlatot koveto legkedvezGbb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Szervizpark Kft., 1148 Budapest, Rona u 120-122.
VégsO ajanlati ar: nettd 24 979 980,- Ft. Az érvényes ajanlatot benyujtok koziil ez a
vallalkozas tette a nyertest kéveto legalacsonyabb 6sszegl ajanlatot.

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:
a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: IVR programozas, CTI fejlesztés, tervezés,
telepités, tesztelés, rendszerintegracio, éles (izembe helyezés.
b) A nyertes ajanlatot kdveté legkedvezbb ajanlatot tevd ajanlataban: rendszer
tervezési részfeladatok, rendszer kivitelezési részfeladatok,

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a koézbeszerzésnek
az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelélt alvallalkozok kdzre fognak
mikodni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlatdban: Kapsch BusinessCom Kft., 23,97%

b) A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -.

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevO szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet
eroforrasaira (is) tamaszkodik:
a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:
Kapsch BusinessCom Kft.: P/1, arbevétel; M/1 referencia; M/2 szakemberek.

b) * A nyertes ajanlatot kéveto legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:
Bravogroup Rendszerhaz Kft.: P/1, arbevétel; M/1 referencia;
Bravonet Kft.: M/2 szakemberek.

15.  a) A szerzOdéskatési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdb6napija:

2012. junius 14.
b) A szerzodéskatési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:

2012. jdnius 24.

16. Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2012. jlnius 13.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2012. jlnius 14.

18.* Az 6sszegezés modositasanak indoka: -.

19.* Az 6sszegezés modositasanak idépontja: -.

20. *A médositott 6sszegezés megkiildésének idopontja: -.

21. * Az Gsszegezés javitasanak indoka: -.

22. * Az 6sszegezés javitasanak idépontja: -.

23. * A javitott Gsszegezés megkiildésének idépontja: -.

24.* Egyéb informaciok: A szerz6dés megkotésének tervezett napja: 2012. jinius 25.



